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Budapest IV. keriilet Ujpest Helyi Vélasztési Bizottsig
67/2019. (I1X.4.) HATAROZATA

A Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsaga Turik Oleg, a
Magyarorszigi Ukrin Kulturilis Egyesiilet telepiilési ukran nemzetiségi onkormanyzat
egyéni képviseldjeldltjének nyilvantartisba vétele targyaban meghozta a ko vetkezd

hatarozatot

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Helyi Vilasztisi Bizottsaga Turik Oleget, a
Magyarorszdagi Ukrdin Kulturdlis Egyesiiletének telepiilési ukran nemzetiségi
Onkormdanyzat egyéni képviselgjeloltjét, a telepiilési ukrin nemzetiségi énkormanyzati
képvisel6k 2019. évi vilasztasén telepiilési ukrian nemzetiségi egyéni képviselGjelioltként
nyilvantartisba veszi. '

A hatdrozat ellen a meghozatalatdl szdmitott hirom napon beliill a terilleti valasztési
bizottsaghoz (Févérosi Valasztasi Bizottsag) cimezve a koézponti névjegyzékben szerepld
valasztépolgar, jelolt, jel6lé szervezet, az {igyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkilli szervezet nyujthat be - jogszabalysértésre hivatkozdssal, illetve a
mérlegelési jogkorben hozott hatdrozat ellen — fellebbezést, melyet Budapest TV, Keriilet
Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsagnal kell el6terjeszteni. A fellebbezést személyesen, levélben
(1041 Budapest, Istvan 0t 14.), elektronikus levélben (jegyzo@ujpest.hu) ugy kell benytjtani,
hogy az legkésébb 2019. szeptember 7-én 16.00 oraig megérkezzen. A fenti hatarid6
elmulasztdsa jogveszto hatdlyd. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem hivatkozési alapjat, a kérelem benytjtdjanak
nevet, lakeimét (székhelyét) és - ha a lakcimétl (székhelyétsl) eltér - postai értesitési cimét, a
kérelem benyjtéjanak személyi azonositéjét, illetve ha a kilfoldén é16, magyarorszagi
lakeimmel nem rendelkez6 vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazolé okiratdnak tipusit és szamét, vagy jeldlé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartisba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja
benytjtéjanak az elektronikus levéleimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és
elektronikus levélcimét, A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas:

Turik Oleg, a Magyarorszagi Ukrdn Kulturdlis Egyesiiletének jeldltjeként a 2019. évi
telepiilési ukran nemzetiségi Onkormdnyzati képviselok 2019. évi vélasztasan ukrdn
nemzetiségi egyéni képviseldjeldltként kérte nyilvantartasba vételét; a 2019, évi nemzetiségi
onkormanyzati képviselok valasztisén a jogszabilyban eldirt iratok becsatoldsaval, melyet a
Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Helyi Vélasztdsi Iroda (a tovabbiakban: HVI) 2019.
szeptember 3. napjan atvett.

A Helyi Vilasztdsi Iroda a jel6lt adatait és vélasztéjogat, valamint az ajanléiven szerepld
ajanlasok koziil 5 ajanlast- a HVB dontésének eldkészitése érdekében- a kdzponti névjegyzék
¢s a szavazOkorok és valasztokeriletek nyilvantartdsa alapjdn a valasztdsi informatikai
rendszerben ellen6rzott, az ellen6rzés a Ve, 122. és 125. §-127. §-aban foglaltakra terjedt ki,
figyelemmel az ajanlasok ellendrzésének egyes kérdéseir8l sz6l6 5/2014. sz. NVB
iranymutatésban foglaltakra.




A Ve. 127. § (2) bekezdése értelmében az ajanlasok tételes ellendrzését nem kell tovabb
folytatni, ha bizonyossa vélik, hogy érvényes ajanlasok széma eléri a jeléltséghez szitkséges
szamot. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 2019, julius 30. napjan kelt 183/2019. hatérozata 1.
melléklete alapjdn a telepiilési ukran nemzetiségi onkormanyzati képviseléjelolt allitashoz
Foévéros IV. Kertilet Ujpesten 5 vélasztépolgir jelolése sziikséges, ezen jogszabalyi
rendelkezésekre tekintettel, a Helyi Vélasztasi Iroda nem ellenérizte le az 6sszes ajénlast.

A HVI a jel6ltt6l 3 darab ajanléivet vett 4t ellenérzésre, 1 darab ajdnléivet dolgozott fel, 7
darab ajanldst ellenérzott, melybdl az érvényes ajanlasok széma 7 darab, nem elfogadheto a
Ve. 122. §-dban, illetve 126. §-aban foglalt kovetelmények alapjan O darab, ebbdl egyéb
okbdl nem elfogadhat6 ajanlas O darab volt.

Hivatkozassal a Ve. 127. § (2) bekezdésére, mely szerint az ajanlasok tételes ellenérzését nem
kell tovabb folytatni, ha bizonyossd valik, hogy az érvényes ajénlasok szdma eléri a
jeloltséghez sziikséges szdmot, a HVI nem ellenérizte le az sszes ajanlast.

A HVI egyben a kodzponti névjegyzék alapjan ellendrizte, hogy a jeldltnek van valasztdjoga,
valamint a jel6l6 szervezetek szerepelnek a kizhiteles elektronikus nyilvantartasban.

A Jeldlt az ajanloiv igénylésekor a nemzetiségi nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek
valasztasan, valamint a nemzetiségi dnkormanyzati képviselSk vélasztésan a valasztdsi irodak
hatdskdrébe tartozo feladatok végrehajtdsanak részletes szabélyairdl és a vélasztasi eljarasban
haszndlandé nyomtatvanyokrél sz6l6 20/2019. (VIL 30.) IM rendelet (a tovébbiakban: IM
rendelet) 11. melléklete szerinti A6 ,Ajanléiv igénylése jelslt ajanléséhoz a nemzetiségi
onkormanyzati képvisel6k valasztasan” elnevezésii nyomtatvanyon nyilatkozott arrél, hogy
nincs olyan tisztsége, amely Osszeférhetetlen a képviseldi megbizatassal, illetve
megvalasztdsa esetén a képvisel6i megbizatissal dsszeférhetetlen tisztségérsl lemond.

A Ve, 307/G. § (1) bekezdése szerint az egyéni valasztokeriileti jelSltet legkésdbb a szavazést
megel8z6 harmincnegyedik napon kell bejelenteni. (2019. szeptember 9. 16.00). A Ve. 307/G.
§ (2) bekezdése szerint az egyéni vélasztokeriileti jeloltet a helyi valasztasi bizottsdg veszi
nyilvantartasba.

A HVB fentiek alapjdn megallapitotta, hogy a jelélt érvényes ajanldsainak széma és a
bejelentést tartalmazd iratok a torvényben elirt feltételeknek megfelelnek, ezért a jeléltet
nyilvantartdsba vette, és a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott.

A HVB egyben megallapitotta, hogy a Helyi Vilasztasi Irodatél igényelt és atvett
ajanloiveket a jel6lt hianytalanul leadta.

A HVB hataskore ¢és hatdrozata a valasztasi eljardsrol szo16 2013, évi XXXV térvény (a
tovdbbiakban: Ve.) 10. §-dban, 14. § (2) bekezdés d) pontjdban, 44. § (1) bekezdésében, 45. §
(1) és (2) bekezdésében, 46. §-aban, 120. §-dban, 122.§-4ban, 124-127. §-dban, 132, §-4ban, a
304. § c) pontjdban, 307/G. § (1)-(2) bekezdésében, a helyi dnkorményzati képviseldk és
polgirmesterek vélasztasérdl sz6l6 2010. évi L. térvény 9. § (3) bekezdés b) pontjaban, a
helyi onkormdanyzati képviselok és polgdrmesterek vélasztdsan, valamint a nemzetiségi
Onkormdnyzati képviselok valasztdsan a valasztasi iroddk hatdskorébe tartozé feladatok
végrehajtdsdnak  részletes szabalyair6l és a  vélasztasi  eljarasban  hasznalandé
nyomtatvanyokrol sz6l6 20/2019. (VIL 30.) IM rendelet 11. mellékletében, az ajanlasok
ellendrzésének egyes kérdéseirdl sz6lé 5/2014. sz. NVB iranymutatasban foglaltakon alapul.
A jogorvoslati lehetdségrol szol6 tdjékoztatas pedig a Ve. 10. § (3) bekezdés, 221. §, a 223.-
225. §, valamint a 307/P. §-okon alapul.




Az illetékekrél sz616 1990. évi XCIIL térvény 33.§ (2) bekezdés 1. pontja alapjan targyanél
fogva illetékmentes a vélasztdssal, valamint a népszavazdssal kapcsolatos torvényekbdl folyo
jogok érvényesitésével, kitelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljaras.

Budapest, 2019. szeptember 04.




