BUDAPEST FOVAROS 1V. KERULET

UJPEST HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
1041 Budapest, Istvan ut 14.

Budapest IV. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsag
9/2014(VIIL.29.) HATAROZATA

A Budapest Févaros IV. Kertilet Ujpest, Helyi Valasztasi Bizottsdg Dr.Dabous Fayez, a
FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és az Ujpestért Egyesiilet jel616 szervezetek k6zos egyéni
valasztokertileti jelsltjének nyilvantartasba vétele targyaban meghozta a kovetkezd

hatarozatot

Budapest Févaros 1V. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsig Dr.Dabous Fayezt, 2
FIDESZ-Magyar Polgari Sziovetség és az Ujpestért Egyesiilet jelolo szervezetek kozos
egyéni  valasztokeriileti  jeloltjét, a  Budapest IV.ker. Ujpest  05.szami
valasztokeriiletében, a 2014. évi helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek
altalanos valasztasan nyilvantartasba veszi.

A hatdrozat ellen a meghozatalatdl szamitott harom napon beliil a teriileti valasztasi bizottsaghoz
(Fovarosi Valasztasi Bizottsag) cimezve a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt.
jeldlo szervezet, az igyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be - jogszabalysértésre hivatkozassal. illetve a mérlegelési jogkorben hozott hatarozat
ellen — fellebbezést, melyet Budapest 1V. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsagnal kell
eléterjeszteni. A fellebbezést személyesen, levélben (1041 Budapest, Istvan at 14.), telefaxon
(+36-1-231-3199), elektronikus levélben (jegyzo@ujpest.hu) ugy kell benyljtani, hogy az
legkésdbb 2014.szeptember 1.-én 16.00 ordig megérkezzen. A fenti hataridé elmulasztasa
jogvesztd hatalyd. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem hivatkozasi alapjat, a kérelem benyjtojanak nevét,
lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol (székhelyétol) eltér - postai értesitési ciméi, a kérelem
benyujtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldén €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagar
igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét. A feliebbezésben Uj tények €s bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas:

Dr.Dabous Fayez, a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség €s az Ujpestért Egyesiilet jel51o
szervezetek kozos egyéni valasztokeriileti jeloltje kérte nyilvantartasba vételét a 2014. évi
helyi dnkormanyzati képviselok és polgarmesterek altalanos vélasztisan a jogszabalyban
cléirt iratok becsatolasaval, melyet a Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Helyi Valasztasi
Iroda (a tovabbiakban: HVI) 2014. augusztus 26. napjan atvett.

A helyi 8nkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasarol szolé 2010. évi L. tdrvény
9. § (1) bekezdése alapjan egyéni valasztokeriileti jelslt az, akit az adott valasztokeriilet
valasztopolgarainak legalabb 1 %-a jeloltnek ajanlott. A HVI vezetdjének 2014. augusztus
18. napjan kelt hirdetménye alapjan az egyéni vélasztokeriileti jelolt allitashoz Budapest
Févaros V. keriilet Ujpest 5.szamu valasztokeriiletében legalabb 58 valasztopolgar ajanlasa
sziikséges.

A HVI a jelslt adatait és valasztdjogat, valamint az ajanldiveken szerepld ajanlasokat a Ve.
122. és 125. §-127. §-aira figyelemmel koteles ellendrizni, melynek soran megvizsgalja,
hogy az ajanlasok sordan a torvényi feltételek teljesiiltek-e figyelemmel az ajanlasok



ellendrzésének egyes kérdéseirdl szold 5/2014. sz. NVB iranymutatasban foglaltakra, €s
megallapitja, hogy az érvényes ajanlasok szama eléri-e a 58-ot.

A HVI a jelslttdl 25 darab ajanléivet vett at ellendrzésre, amelyekbol 10 darab ajanloivet
dolgozott fel, 80 darab ajanlast ellenérzott. A 80 darab ajanldsbol elfogadhaté 68 darab, nem
elfogadhato a Ve. 122. §-dban, illetve 126. §-aban foglalt kdvetelmények alapjan 12 darab,
tobbszoros ajanlas 0 darab volt.

Hivatkozassal a Ve. 127. § (2) bekezdésére, mely szerint az ajanlasok tételes ellendrzését nem
kell tovabb folytatni, ha bizonyossa valik, hogy az érvényes ajanlasok szama eléri a
jeloltséghez sziikséges szamot, a HVI nem ellendrizte le az 6sszes ajanlast.

A HVI egyben a kdzponti névjegyzék alapjan ellenérizte, hogy a jeldltnek van valasztojoga.
valamint a jelol6 szervezetek szerepelnek a kozhiteles elektronikus nyilvantartasban.

A jeldlt az ajanléiv igénylésekor a helyi onkormanyzati képviselok ¢s polgarmesterek
valasztasan, valamint a nemzetiségi 6nkormanyzati képviselok valasztasan a valasztasi irodak
hataskorébe tartozo feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairdl €s a valasztasi eljarasban
hasznalandé nyomtatvanyokrol szolé 4/2014. (VII. 24.) IM rendelet (a tovabbiakban: IM
rendelet) 12. melléklete szerinti A4 ,,Ajanléiv igénylése jelolt a helyi 6nkormanyzati
valasztason” elnevezésli nyomtatvanyon nyilatkozott arrél, hogy nincs olyan tisztsége, amely
osszeférhetetlen a képviseléi megbizatassal, illetve megvalasztasa esetén a képviseldi
megbizatassal 6sszeférhetetlen tisztségérdl lemond.

A Ve. 307/G. § (1) bekezdése szerint az egyéni valasztokerileti jeloltet legkésObb a szavazast
megel6z6 harmincnegyedik napon kell bejelenteni. (2014. szeptember 08. 16.00). A Ve.
307/G. § (2) bekezdése szerint az egyéni valasztokeriileti jeloltet a helyi vélasztasi bizottsag
veszi nyilvantartasba.

A HVB fentiek alapjan megallapitotta, hogy a jelolt érvényes ajanlasainak szama €s a
bejelentést tartalmazo iratok a torvényben elirt feltételeknek megfelelnek, ezért a jeloltet
nyilvantartasba vette, és a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A HVB egyben megallapitotta, hogy a Helyi Valasztdsi Irodatol igényelt €s atvett
ajanloiveket a jelolt hidnytalanul leadta.

A HVB hataskore €s hatarozata a valasztasi eljarasrol szoié 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 10. §-aban, 14. § (2) bekezdés d) pontjaban, 44. § (1) bekezdésében, 45. §
(1) és (2) bekezdésében, 46. §-aban, 120. §-aban, 122.§-aban, 124-127. §-aban, 132. §-aban, a
304. § ¢) pontjaban, 307/G. § (1)-(2) bekezdésében, a helyi onkormanyzati képviselok és
polgarmesterek valasztasarol szol6 2010. évi L. térvény 9. § (3) bekezdés b) pontjaban. a
helyi onkorményzati képviseldk és polgarmesterek vélasztasan. valamint a nemzetis€gi
onkormanyzati képviselok vélasztasan a valasztasi iroddk hatdskorébe tartozo feladatok
végrehajtasanak  részletes szabalyair6l ¢és a vélasztasi eljarasban  hasznalando
nyomtatvanyokrél sz616 4/2014. (VII. 24.) IM rendelet 12. és 17. mellékletében, az ajanlasok
ellendrzésének egyes kérdéseirdl szolo 5/2014. sz. NVB iranymutatasban foglaltakon alapul.
A jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatas pedig a Ve. 10. § (3) bekezdés, 221. §, a 223.-
225. §, valamint a 307/P. §-okon alapul.

Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény 33.§ (2) bekezdés 1. pontja alapjan targyanal
fogva illetékmentes a valasztassal, valamint a népszavazassal kapcsolatos torvényekbdl folyo
jogok érvényesitésével, kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljaras. Nﬁ\ ASZ f;“
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