BUDAPEST FOVAROS IV. KERULET

UJPEST HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
1041 Budapest, Istvan ut i4.

Budapest 1V. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsag
20/2014(VIIL.29.) HATAROZATA

A Budapest Foévaros 1V. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsaga- 2014 augusztus 29.
napjan tartott ilésén- a valasztasi eljarasrol szold 2013, évi XXX VL. torvény (a tovabbiakban:

Ve.) 318. § (2) bekezdésében megallapitott hataskdrében eljarva 3 igen 0 nem szavazattal
meghozta a kdvetkezo

hatarozatot

Budapest Févaros 1V. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsiga Priszler Gyorgy
Istvanné 1048 Budapest, Intarzia utca 8. szam alatti lakost a Magyarorszagi Lengyel
Katolikusok Szent Adalbert Egyesiilet jeloltjét a telepiilési lengyel nemzetiségi
onkormanyzati képviselok 2014. évi valasztasan telepiilési lengyel nemzetiségi egyéni
képviseldjeloltként nyilvantartasba veszi.

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott harom napon beliil a teriileti valasztasi bizottsaghoz
(Fovarosi Valasztasi Bizottsag) cimezve fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést a Helyi
Valasztasi Bizottsaghoz (1041 Budapest, Istvan at 14.) kell benyujtani Ggy, hogy legkésébb 2014.
szeptember 1-én 16.00 ordig megérkezzen. A fellebbezést személyesen, postai uton, faxon vagy e-
mailen is benytjthato.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
értesitési cimét, a kérelem benydjtojanak személyi személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldon
¢16. magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolod okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebezés
tartalmazhatja beny(jtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési
megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levéicimét. A fellebbezésben 0j tények
¢s bizonyitékok is felhozhatdk.

Indoklas

Priszler Gyorgy Istvanné a 2014. évi telepiilési lengyel nemzetiségi onkormanyzati képviselok
2014. évi valasztasan lengyel nemzetiségi egyéni képviseldjeldltként nyilvantartasba véielét
kezdeményezte a Budapest Fovaros IV. Keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Bizottsagnal (a
tovabbiakban: HVB), melyhez benytjtotta a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgadrmesterek
valasztasan, valamint a nemzetiségi 6nkormanyzati képviselok vélasztasan a vélasztdsi irodak
hataskorébe tartozd feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairdl €s a valasztasi eijarasban
hasznaland6 nyomtatvanyokrdl szolé 4/2014. (VIL.24.) IM rendelet (a tovabbiakban: IM rendelet)
18. melléklete szerinti E3 .Egyéni képviseldjelslt bejelentése a nemzetiségi Snkormanyzati
képviseldk vélasztasan™ elnevezésii formanyomtatvanyt, valamint { db ajanloivet 8 valasztopolgar
adataival, melyet a Helyi Valasztasi Iroda 2014. augusztus 28. napjan atvett.

A Helyi Valasztasi Iroda a jeldlt adatait és valasztdjogat, valamint az ajanloiven szereplo
ajanlasok koziil 5 ajanlast- a HVB dontésének eldkészitése érdekében- a kdzponti névjegyzék €s a
szavazokorsk és valasztokeriiletek nyilvantartasa alapjan a valasztasi informatikai rendszerben
ellendrzott, az ellendrzés a Ve. 122. és 125. §-127. §-aban foglaltakra terjedt ki. figyelemmel az
ajanlasok ellendrzésének egyes kérdéseirdl szolo 5/2014. sz. NVB iranymutatasban foglaltakra.



A Ve. 127. § (2) bekezdése értelmében az ajanldsok tételes elienérzését nem kell tovabb folytatni,
ha bizonyossd valik, hogy érvényes ajanlasok szama eléri a jeloltséghez sziikséges szamot. A
Nemzeti Viélasztasi Bizottsag 2014. jalius 29. napjan kelt 1128/2014. hatarozata 7. melléklete
alapjan a telepiilési lengyel nemzetiségi onkormanyzati képviseldjelsit aliitashoz Fovaros [V.
Keriilet Ujpesten 5 valasztopolgar jeldlése sziikséges, ezen jogszabalyi rendelkezésekre
tekintettel, a Helyi Valasztasi Iroda nem ellendrizte le az 6sszes ajanlast.

A HVB ellenérizte a jelslt bejelentés formai és tartalmi elemeit és megallapitotta, hogy a
bejelentélap hianytalanul kitSltésre keriilt az IM rendeletben és a valasztasi eljarasrol szo6lo
worvényben foglaltaknak megfelelden, a jelolt valasztdjoggal rendelkezik. A jeldlt az ajanldiv
igénylésekor az IM rendelet 14. melléklete szerinti A6 . Ajanloiv igénylése nemzetiségi
onkormanyzati valasztds™ elnevezésii nyomtatvanyon nyilatkozott arr6l, hogy nincs olyan
tisztsége, amely Osszeférhetetlen a képvisel6i megbizatassal, illetve megvalasztdsa esetén a
képviselor megbizatassal Gsszeférhetetlen tisztségéroi lemond.

A HVB megvizsgalta a Helyi Valasztasi Iroda altal ellenérzstt ajanloivek adattartalmat, valamint
hogy a jogszabalyi kovetelményeknek megfeleld ajanlasok szama eléri-e a megkdvetelt hatart,
ezek koziil legalabb 5 ajanlas érvényes-e, ennek sordn a Helyi Valasztasi Iroda éltal ellenérzott
ajanlasok megvizsgaldsat kovetden megallapitotta, hogy azok koziil 5 ajanlas érvényes. megfelel a
Ve. 122. §-aban, illetve 126. §-aban foglalt kdvetelményeknek.

A Ve. 318. § (1) bekezdése szerint a telepiilési nemzetiségi onkormanyzati jel6ltet legkésébb a
szavazast megel6z6 harmincnegyedik napon kell bejelenteni. (2014. szeptember 08. 16.00).
Ugyanezen § (2) bekezdése szerint a telepiilési nemzetiségi Oonkormanyzati jel6ltet a helyi
valasztasi bizottsdg veszi nyilvantartasba.

A fentiek alapjan a HVB megallapitotta, hogy a jelslt a torvényes feltételeknek megfelel, ezért a
jelolt nyilvantartasba vétele a mai napon megtortént.

A HVB megallapitotta, hogy a Helyi Valasztasi Irodatol igényelt €s atvett ajanldivet atadta, a
jelottnél maradt ajanloivek szama: 0.

A HVB hataskore és hatarozata a valasztasi eljarasrdi szolo 2013, évi XXXVI. torvény (a
tovdbbiakban: Ve.) 10 §-aban, 14. § (2) bekezdés d) pontjaban, 44 § (1) bekezdésében, 45. § (1}
¢és (2) bekezdésében. 46. §-aban, 120 §-aban, 122 §-aban, 124-127 §-aban, 132 §-aban, a 311 § ¢)
pontjaban, 318. § (1)-(2) bekezdésében, valamint a nemzetiségi Gnkormanyzati képviselok
valasztdsan a valasztasi irodak hataskorébe tartozd feladatok végrehajtasanak részletes
szabalyairol és a valasztasi eljarasban hasznalandd nyomtatvanyokrol szolé 4/2014. (Vi1.24.) IM
rendelet 14. és 18. mellékletében, az ajanlasok ellenérzésének egyes kérdéseirdl szolo 5/2014. sz.
NVB iranymutatasban foglaltakon, a jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatas pedig a Ve. 10 §
(3) bekezdés, 221. §, a 223.-225. §-okon alapul.

Budapest, 2014. augusztus 29.
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